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AIDE À LA RÉDACTION DE L’ANALYSE ÉTHIQUE

Toute décision médicale éthique est la résultante de la prise en compte des différentes dimensions professionnelles des acteurs principaux et de leurs pondérations.

1. Aussi, pour résoudre la problématique posée, vous répondrez aux 2 premières questions qui fournissent les éléments de réflexion utiles à votre décision. 

· Est-ce que c’est bon ?   —Principe d’humanité du soignant—
dans un contexte humain de bienfaisance (respect, honnêteté, intégrité et altruisme)

· impliquant  le respect de la dignité humaine (prise en compte des aspects philosophiques et   culturels : le sens que le malade donne à sa maladie, à sa vie, à sa mort)
· il faut rechercher les éléments  d’analyse éthique d’aide à la décision concernant :

· la non-malfaisance /la non futilité

· l’autonomie du patient (confidentialité, gestion des conflits d’intérêts)

· le consentement aux soins

· la sécurité des patients

· Est-ce que c’est juste ?   —Principe de responsabilité de l’acteur du système de santé—
dans un contexte réglementaire de responsabilité professionnelle

· impliquant la non discrimination sociale, économique, intellectuelle…

· il faut rechercher les éléments d’analyse éthique d’aide à la décision concernant :

· la qualité des soins 

· le respect des lois codes et règlements 

· le maintien des compétences 

· la pertinence des soins 

· la non discrimination dans l’accès au soin 


2. Maintenant vous sélectionnez les arguments “pour” ou “contre” tirés des 2 premières questions qui motivent votre décision dans ce cas précis, en répondant alors à cette 3° question

· Est-ce que c’est possible ?  —Principe d’applicabilité du médecin traitant—

dans un contexte pragmatique d’équité sociale

· impliquant une approche centrée sur la patient

· il faut passer les réflexions précédentes au crible de la réalité concernant :

· l’efficience (décision appropriée médicalement)

· les possibilités d’actions selon la maladie—P.U.I.G.E.—

· Preuves à l’appui des pratiques et données acquises de la science ;

· Urgence à agir ou ne pas agir dans le cas présent 

· Iatrogénie : évaluation du rapport bénéfice/risque du traitement

· Gravité : pronostic, continuité et coordination des soins 

· Environnement : prise en compte des pressions pour agir, des possibilités d’action éducative alternative ou complémentaire
· la maîtrise des coûts (rapport coût utilité)

· l’action à moyen et long terme (vision globale)


3. A l’issue de la discussion en deuxième séance vous devrez alors rédiger une synthèse à présenter à votre tuteur citant
· les éléments abordés et résolus : consensus du groupe 
· les éléments abordés et non résolus
Il vous sera donc demandé dans votre exposé :





◊ Après un rappel succinct des faits médicaux de la situation de :





Redire la question posée (titre , nom, celui du tuteur, adresses électroniques)





Exposer les éléments de réponse aux deux premières questions (est-ce bon ?  est-ce juste ?)





◊ Donner vos solutions en exposant les arguments “pour” ou “contre” qui motivent vos choix personnels d’actions en répondant alors à la question « est-ce possible ? »











